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В статье рассматриваются особенности квалификации преступлений, связанных с 
незаконным оборотом наркотических средств и психотропных веществ. Автор, опира-
ясь на личный опыт работы в милиции, прокуратуре и суде, описывает различные си-
туации, вызывающие проблемы юридической квалификации по ст.ст. 228 и 228

1
 УК РФ, 

т.е. как незаконные приобретение, хранение, перевозку, изготовление, переработку 
наркотических средств и их аналогов, либо же как незаконные производство, сбыт или 
пересылку наркотических средств и их аналогов. Также приводятся наиболее типичные в 
настоящее время способы сбыта наркотических средств и психотропных веществ. Кро-
ме того, в статье исследуются вопросы оценки действий сотрудников правоохрани-
тельных органов, которые могут быть квалифицированы как провокация сбыта нарко-
тика, а также вопросы оценки преступления в зависимости  от характера упаковки 
наркотика и его массы. 

Ключевые слова: уголовная ответственность; наркотические средства; психо-
тропные вещества; незаконные приобретение и хранение; сбытчик; посредник; контра-
банда наркотиков; провокация сбыта. 
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Уже очень давно наиболее распро-
странёнными на территории РФ и, в част-
ности, на территории Санкт-Петербурга и 
Ленинградской области, преступлениями 
являются преступления, связанные с неза-
конным оборотом наркотических средств 
и психотропных веществ. В последние 
15–20 лет количество подобных преступ-
лений выросло минимум в 10 раз. Вместо 
получаемого путём вываривания маковой 
соломы опия 90-х годов Санкт-Петербург 
и Ленинградскую область сначала более 
чем на 10 лет захлестнул вал нелегально 
ввозимого из азиатских республик герои-
на. Потом героиновая наркомания понем-
ногу пошла на убыль. Можно предполо-
жить, что причины этого – в естественном 
вымирании лиц, употреблявших героин, а 
также, как ни странно, в стремлении нар-
команов, вести, насколько это возможно, 
здоровый образ жизни. Факт остаётся 
фактом: в настоящее время в городе и об-
ласти вместо героина наиболее широкое 
распространение получили амфетамин и 
гашиш, то есть психотропное вещество, 
вызывающее значительно менее сильное 
привыкание, и наркотик, имеющий пол-
ностью растительное происхождение. И 
амфетамин, и гашиш по своему воздейст-
вию на человеческий организм значитель-
но слабее героина и разрушают человече-
ский организм и человеческую психику 
значительно медленнее.  

Тем не менее, сказанное отнюдь не 
означает, что опасность наркотизации 
общества миновала, и в сфере борьбы с 
преступностью теперь можно перейти к 
иным делам. Напротив, одновременно с 
переходом на менее сильные одурмани-
вающие вещества наркотическая преступ-
ность выросла в разы. Изготовление ам-
фетамина в городе зачастую осуществля-
ется в промышленных масштабах. Гашиш 
в Санкт-Петербург поставляется партиями 
в десятки килограммов, при этом зачас-
тую на брикетах гашиша даже стоят фир-
менные клейма производителя. Также не 
стоит забывать и про появившиеся не-
сколько лет назад «спайсы», т.е. кури-
тельные смеси, являющиеся наркотиче-
скими средствами, имеющими сложный 

химический состав, и производящимися в 
десятках различных вариаций. В отличие 
от прочих наркотиков, «спайсы» широко 
рекламируются, многие видели надписи 
на асфальте о их продаже с указанием но-
меров мобильных телефонов. Также на-
учно-технический прогресс давно коснул-
ся и сферы продажи наркотиков, поэтому 
их продажа через Интернет путём закла-
док и через платёжную систему «Киви-
кошелёк» стала обыденным явлением. 

Сотрудник Института социологии 
РАН И.В. Козлова в статье «Незаконный 
оборот наркотиков в России: состояние и 
тенденции» отмечает, что при совершении 
незаконного приобретения и сбыта, изго-
товления и производства наркотиков, их 
контрабанды, а также легализации нарко-
доходов используются мессенджеры 
«Skype», «Jabber», «Viber», «WhatsApp», 
«Brosix», которые позволяют сбытчикам 
работать достаточно анонимно. Сущест-
вует целая система подбора и вовлечения 
участников в эту преступную деятель-
ность. Любой человек может зайти на та-
кую Интернет-площадку и наняться сбыт-
чиком, фасовщиком, закладчиком, полу-
чать электронные переводы (в виде крип-
товалюты или денег, которые проходят по 
таким каналам связи, как «Ян-
декс.Деньги», «QIWI Кошелек», 
«WebMoney»), оставаясь абсолютно ано-
нимным [3]. 

Такова современная реальность, и по-
этому обязанностью правоохранительных 
органов является постоянное усиление 
мер борьбы с незаконным оборотом нар-
котиков и психотропных веществ. Важное 
место среди этих мер занимает правиль-
ная квалификация соответствующих об-
щественно-опасных деяний, без которой 
дальнейшая уголовно-правовая защита 
общества от наркотизации невозможна. 

Зачастую на практике правильная 
квалификация соответствующих деяний 
является неоднозначной и вызывает зна-
чительные проблемы. Опираясь на лич-
ный опыт работы в милиции, прокуратуре 
и суде, попытаемся в данной статье при-
вести наиболее типичные случаи затруд-
нений, возникающих при квалификации 
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деяний, связанных с незаконным оборо-
том наркотических средств и психотроп-
ных веществ. 

Безусловно, наиболее часто проблемы 
вызывает ситуация, когда при осуществ-
лении сбыта наркотика задерживается ли-
цо, которое незадолго перед этим само 
приобрело наркотик и затем сбыло его 
покупателю. Существует огромное коли-
чество уголовных дел, согласно материа-
лам которых при проведении оперативно-
розыскного мероприятия «Проверочная 
закупка» при встрече с закупщиком сбыт-
чик наркотика забирает у него деньги, по-
сле чего уходит с места закупки, некото-
рое время отсутствует, затем возвращает-
ся и вручает закупщику наркотик, о про-
даже которого имелась договоренность. 
После задержания такое лицо обычно по-
ясняет, что он сам наркотики не продаёт, а 
только сходил к известному ему продавцу 
и там приобрёл наркотик для того челове-
ка, которому он заранее обещал его про-
дать. 

Для правильной квалификации по-
добных действий решающее значение 
имеет соответствующая доказательная ба-
за. Если в ходе следствия установлено, 
что договоренность о сбыте имелась 
именно с тем человеком, который был за-
держан, деньги за наркотик были переда-
ны именно ему, при этом сбытчик не по-
яснял, что он приобретёт наркотик для 
покупателя у третьего лица, отсутствовал 
сбытчик достаточно долго, при этом вый-
дя из поля зрения лиц, контролирующих 
проверочную закупку, при проведении 
обыска по месту жительства сбытчика 
были также обнаружены наркотики, 
имеющие аналогичный состав, использо-
вавшиеся при закупке деньги были изъяты 
именно у сбытчика, то действия задер-
жанного следует квалифицировать по ст. 
2281 УК РФ как сбыт наркотического 
средства. 

Это же следует и из постановления 
Пленума Верховного Суда РФ от 
15.06.2006 г. «О судебной практике по де-
лам о преступлениях, связанных с нарко-
тическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веще-
ствами», согласно которому действия по-

средника в сбыте или приобретении нар-
котических средств, психотропных ве-
ществ или их аналогов следует квалифи-
цировать как соучастие в сбыте или в 
приобретении в зависимости от того, в 
чьих интересах (сбытчика или приобрета-
теля) действует посредник. В данном по-
становлении упоминается о посреднике, 
но, как известно, подобный вид соучастия 
Уголовным кодексом РФ не предусмот-
рен. 

А.В. Бриллиантов, рассматривая во-
прос о правовой оценке роли посредника 
в преступлении, связанном с незаконным 
оборотом наркотических средств, отмеча-
ет, что в постановлении Верховного суда 
РФ не указано, какую роль выполняет по-
средник – соисполнителя или пособника? 
[2]. 

На практике нередка ситуация, когда 
после встречи с закупщиком лицо, полу-
чив деньги, ненадолго уходит, действи-
тельно встречается с иным лицом и, полу-
чив у него наркотик, отдаёт его закупщи-
ку. Были случаи, когда встреча назнача-
лась за столиком в кафе, при встрече ли-
цо, получив деньги, отходило к соседнему 
столику и, взяв у сидящего там третьего 
лица наркотик, передавало его закупщику. 
В данном случае сложно определить, в 
чьих же интересах действовало указанное 
лицо. 

Поэтому в данном случае термин «по-
собник» следует понимать как «посред-
ник» и квалифицировать действия этого 
посредника по ст.ст. 33 ч. 5, 228 УК РФ 
(естественно, в зависимости от массы изъ-
ятого наркотика) как посредничество в 
приобретении наркотического средства. 
При подобной квалификации основопола-
гающее значение имеет наличие доказа-
тельств того, что лицо действительно 
только что приобрело по просьбе закуп-
щика для него наркотик и сразу передало 
его закупщику. В этом случае на обосно-
ванность данной квалификации не влияет 
даже оставление указанным лицом части 
полученных за наркотик денег себе. 

Не следует путать действительное по-
средничество в приобретении наркотика с 
мнимым, при котором сбытчик, чтобы из-
бежать ответственности за гораздо более 
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тяжкое преступление – сбыт наркотика, 
получив деньги, просто уходит на некото-
рое время с места сбыта и затем, вернув-
шись, передает закупщику наркотик, из-
начально находившийся при нём. При 
этом в случае задержания он утверждает, 
что только сходил к действительному 
сбытчику и приобрёл наркотик у него. 
Подобные действия, направленные на 
введение в заблуждение правоохрани-
тельные органы, конечно, следует квали-
фицировать как сбыт. 

Далее, нередки ситуации, когда у ли-
ца при задержании изымаются наркотиче-
ские средства или психотропные вещест-
ва, расфасованные в большое количество 
пакетиков, возможно даже с вложенными 
в них небольшими магнитами.  

Согласно п. 13 указанного Пленума 
Верховного Суда РФ, об умысле на сбыт 
указанных средств, веществ, растений мо-
гут свидетельствовать при наличии к тому 
оснований их приобретение, изготовле-
ние, переработка, хранение, перевозка ли-
цом, самим их не употребляющим, коли-
чество (объём), размещение в удобной для 
передачи расфасовке, наличие соответст-
вующей договоренности с потребителями 
и т.д.   

Таким образом, большая масса нарко-
тика, расфасовка во множество пакетиков 
и даже наличие подобных вложенных в 
пакетики магнитов сами по себе не свиде-
тельствуют о намерении осуществить за-
кладку наркотического средства, то есть 
совершить сбыт наркотика, а свидетельст-
вует только о незаконных приобретении и 
хранении наркотического средства. Для 
квалификации такого деяния, как сбыта 
необходимы основания в виде совокупно-
сти иных соответствующих доказательств, 
свидетельствующих о наличии умысла на 
сбыт. 

Это же относится и к ситуации, когда 
при проведении обыска по месту житель-
ства лица, задержанного за незаконный 
оборот наркотических средств, изымают-
ся электронные весы со следами наркоти-
ка. Сами по себе подобные весы также 
отнюдь не свидетельствуют о намерении 
лица осуществить сбыт наркотика и могут 
свидетельствовать о подобном намерении 

лишь в совокупности с иными доказатель-
ствами. Кроме того, на практике чаще 
всего следы наркотического средства на 
таких весах являются ничтожно малыми, 
вследствие чего невозможной является и 
квалификация соответствующего деяния 
как незаконного хранения наркотических 
средств.  

Нередка ситуация, при которой у за-
держанного лица изымаются одновремен-
но и наркотическое средство, например 
метадон, и психотропное вещество – ам-
фетамин, находящиеся в различных упа-
ковках. В этом случае, по смыслу ст. 17 
УК РФ, действия задержанного следует 
квалифицировать как единое преступле-
ние, предусмотренное ст. 228 УК РФ, т.е. 
незаконное хранение наркотического 
средства и психотропного вещества в со-
ответствующих размерах. Конечно, в этом 
случае незаконное хранение одновремен-
но и наркотического средства, и психо-
тропного вещества влечёт назначение бо-
лее строгого наказания.  

Здесь же следует упомянуть и основ-
ной принцип определения размера нарко-
тика или психотропного вещества, кото-
рое при изъятии находилось в смеси с 
различными наполнителями. На практике 
очень редко наркотик или психотропное 
вещество выступают в чистом виде. На 
пути от производителя до потребителя 
наркотик или психотропное вещество 
проходят длинную цепь различных сбы-
тов и приобретений, при этом, разумеется, 
каждый сбытчик, стремясь получить лич-
ную выгоду, всё более и более разбавляет 
вещество сухой известью, сахарной пуд-
рой, зубным порошком, стиральным по-
рошком и иными наполнителями. Прин-
цип определения размера наркотика или 
психотропного вещества в этих случаях 
предусмотрен в Постановлении Пленума 
Верховного Суда РФ от 30.06.2015 г. № 
30: если в подобную смесь входит веще-
ство из Списка I, то размер наркотика или 
психотропного вещества определяется по 
весу всей смеси, если же это вещество из 
Списков II или III – то размер определяет-
ся без учёта массы прочего нейтрального 
вещества, только по весу наркотика или 
психотропного вещества. 
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Здесь целесообразно напомнить, что 
ответственность за сбыт наркотика или 
психотропного вещества наступает неза-
висимо от их размеров, в отличие от неза-
конных приобретения, хранения и проче-
го, где уголовная ответственность начина-
ется только со значительного размера. 

Заслуживают также внимания ситуа-
ции, при которых действия лиц, осущест-
вляющих оперативно-розыскные меро-
приятия по преступлениям, связанным с 
незаконным оборотом наркотиков и пси-
хотропных веществ, могут быть признаны 
провокацией сбыта. Вообще, грань между 
оперативным мероприятием и провокаци-
ей сбыта является очень тонкой. Собст-
венно, само ОРМ «Проверочная закупка», 
при котором закупщик под контролем 
правоохранительных органов договарива-
ется со сбытчиком о продаже наркотика, 
при грубом несоблюдении необходимого 
порядка его проведения может быть ква-
лифицировано как провокация. Безуслов-
но, для квалификации действий лица по 
ст. 2281 УК РФ как сбыт наркотических 
средств или психотропных веществ долж-
ны наличествовать доказательства того, 
что лицо имело умысел на сбыт, возник-
ший у него самостоятельно, а не под 
влиянием оказанного на него давления 
или искусственно созданных тяжёлых 
жизненных обстоятельств, доказательства 
того, что сбываемый наркотик лицо при-
обрело само с целью последующего его 
сбыта, а не получило от кого-либо в рам-
ках осуществления провокации, а также 
доказательства того, что лицо при этом 
преследовало именно цель сбыта, а не, 
например, лечения своего тяжело забо-
левшего знакомого.  

В качества примера подобной прово-
кации можно привести ситуацию, когда к 
гражданину в течение длительного време-
ни обращался его знакомый с просьбой 
достать морфий для облегчения боли 
вследствие якобы имевшегося у него он-
кологического заболевания. При этом 
знакомый красочно описывал свои стра-
дания, говорил, что может умереть от бо-
ли. В результате гражданин, до того нико-
гда не имевший никакого отношения к 
наркотикам, достал для своего знакомого 

морфий и при передаче его был задержан. 
Конечно, провокация сбыта исключает 
для задержанного лица привлечение к 
уголовной ответственности и влечёт при-
влечение осуществившего провокацию 
должностного лица к уголовной ответст-
венности по ст. 286 или ст. 303 УК РФ. 

При этом следует отметить, что си-
туация, при которой к сбытчику с прось-
бой продать наркотик обращается его зна-
комый наркоман, находящийся в состоя-
нии наркотической абстиненции и гово-
рящий, что наркотик ему необходим и без 
него он умрёт, провокацией сбыта не яв-
ляется. Также не является провокацией 
сбыта и ситуация, при которой сбытчика 
его знакомый просит продать амфетамин 
для того, чтобы не спать ночью при нали-
чии срочной работы или в период экзаме-
нов. 

Другой типичной ситуацией провока-
ции является случай, когда в рамках опе-
ративного мероприятия лицо, никогда не 
осуществлявшее сбыт наркотика, просят 
передать некое вещество кому-либо, не 
говоря, что передаваемое является нарко-
тиком, после чего непосредственно при 
передаче лицо задерживается.  

Часто вызывает затруднения ситуа-
ция, когда при проведении ОРМ закупщик 
длительное время уговаривает сбытчика 
продать ему наркотик, а сбытчик при этом 
сначала отказывается продавать, а потом 
всё же соглашается, после чего задержи-
вается правоохранительными органами 
при продаже. В данном случае ключевым 
моментом является установление наличия 
или отсутствия у сбытчика самостоятель-
но сформировавшегося умысла на сбыт 
наркотика. Данный умысел должен воз-
никнуть самостоятельно, без оказания на 
сбытчика существенного давления извне, 
у сбытчика должна иметься возможность 
свободного выбора – осуществлять или не 
осуществлять сбыт. В качестве доказа-
тельства в такой ситуации всегда сущест-
венное значение имеет информация о том, 
осуществляло ли лицо ранее сбыт нарко-
тиков, хранило ли ранее наркотики дома 
или в ином месте, сбывало ли ранее нар-
котики иным лицам, установление источ-
ников дохода такого лица. Наличие по-
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добных характеризующих сведений о 
сбытчике, а также факт проведения в от-
ношении него ОРМ с соблюдением всех 
установленных требований, безусловно, 
исключают возможность совершения в 
данном случае в отношении него прово-
кации сбыта и свидетельствуют о совер-
шении им сбыта наркотического средства 
или психотропного вещества. 

Можно упомянуть также и о ситуа-
ции, связанной с незаконным перемеще-
нием наркотических средств или психо-
тропных веществ через государственную 
границу РФ, т.е. о контрабанде наркоти-
ков. Для Санкт-Петербурга, с его между-
народным аэропортом и морским портом, 
данное преступление является очень акту-
альным. Например, в аэропорту Пулково 
очень часто проводятся задержания так 
называемых «глотателей», т.е. лиц, в ос-
новном граждан азиатских республик, в 
собственном желудке нелегально прово-
зящих через таможенную границу РФ 
капсулы с наркотическими средствами. У 
каждого такого «глотателя» может одно-
временно находиться в желудке до шес-
тидесяти капсул с наркотиком. 

Зачастую очень существенным явля-
ется вопрос о квалификации действий по-
добных лиц. Понятно, что их действия 
следует квалифицировать по ст. 2291 УК 
РФ как контрабанду наркотических 
средств. А вот следует ли квалифициро-
вать их действия также по статьям 30 ч. 3, 
2281 УК РФ как покушение на сбыт нар-
котика на территории РФ? По мнению 
А.Е. Шалагина, противоправные дейст-
вия, предшествующие контрабанде нарко-
тиков или их прекурсоров (по хранению, 
переработке, пересылке, сбыту) или по-
следующие за ней, влекут дополнитель-
ную квалификацию по соответствующим 
нормам Особенной части УК РФ (ст.ст. 
228, 2281, 2283, 2284) [6]. 

Разумеется, в случае, если такой «гло-
татель» после задержания поясняет, что в 
Санкт-Петербурге он должен был встре-
титься с определенным лицом и передать 
наркотики ему, а также если имеются 
иные доказательства намерения передать 
наркотики кому-либо в Санкт-Петербурге, 
то обоснованной будет квалификация его 

действий по совокупности статей 2291 и 
30 ч. 3, 2281 УК РФ. Но на практике такое 
бывает нечасто. В основном такие кон-
трабандисты утверждают, что везли нар-
котик для личного употребления, также 
были случаи и полного непризнания ви-
ны. Если при подобной ситуации отсутст-
вуют и иные доказательства их намерения 
совершить сбыт наркотика на территории 
РФ, то, разумеется, для квалификации по-
добных действий также и как покушения 
на сбыт, недостаточно одних догадок о 
цели незаконного перемещения наркоти-
ков через таможенную границу. В этом 
случае обоснованной будет квалификация 
только по ст. 2291 УК РФ. 

В заключение еще раз упомянем о 
том, что преступления, связанные с неза-
конным оборотом наркотических средств 
и психотропных веществ, в настоящее 
время являются самые распространённы-
ми на территории Санкт-Петербурга и 
Ленинградской области, борьба с ними 
является первоочередной и важнейшей 
задачей правоохранительных органов, 
значение которой трудно переоценить, 
поскольку конечной целью данной дея-
тельности является спасение значитель-
ной части нашего общества от вовлечения 
в употребление наркотиков и психотроп-
ных веществ и сопутствующих ему болез-
ней, деградации и вымирания. 
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